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1. Podaci iz objave javne rasprave 

 

Gradonačelnik Grada Cresa donio je 5.3.2024. godine Zaključak o utvrđivanju prijedloga 
Urbanističkog plana uređenja naselja Cres NA 7 (UPU 1) za ponovnu javnu raspravu te ga uputio 
na javnu raspravu. 

Obavijest o ponovnoj javnoj raspravi o prijedlogu Urbanističkog plana uređenja naselja Cres NA 7 
(UPU 1) objavljena je u dnevnom tisku „Novi list" dana 7.3.2024., na mrežnim stranicama Grada 
Cresa (www.cres.hr) dana 5.3.2024. i na mrežnim stranicama Ministarstva prostornoga uređenja, 
graditeljstva i državne imovine dana 5.3.2024. 

Javna rasprava započela je 11.3.2024. i trajala je do 20.3.2024. Javno izlaganje prijedloga plana 
održano je dana 13.3.2024. u prostorijama Zajednice Talijana, Trg Frane Petrića 14 u Cresu s 
početkom u 14h. 

Javni uvid u prijedlog za vrijeme trajanja javne rasprave mogao se izvršiti u prostorijama Grada 
Cresa, Creskog statuta 15 u Cresu svakog radnog dana od 8,00 do 15,00 sati i na mrežnim 
stranicama Grada Cresa – www.cres.hr. 

Nova mišljenja, prijedlozi i primjedbe na izmijenjeni prijedlog Plana mogli su se podnositi samo u 
vezi s dijelovima prijedloga plana koji su u odnosu na prvi prijedlog bili izmijenjeni.  

Primjedbe i prijedlozi na prijedlog plana mogli su se upisati u knjigu primjedbi na mjestu javnog 
uvida ili dostaviti u pisanom obliku nositelju izrade – Upravnom odjelu Grada Cresa, Creskog statuta 
15. Primjedbe i prijedlozi koji nisu čitko napisani i nisu dostavljeni do roka zaključenja javne 
rasprave neće se uzeti u obzir. 

 

Na prijedlog Urbanističkog plana uređenja naselja Cres NA 7 (UPU 1)  pristigla su 32 podneska 
sa primjedbama i prijedlozima, a s obzirom na to da neki od podnesaka sadrže više primjedbi i 
prijedloga, ukupno je pristiglo 57 primjedbi. Od 57 primjedbi, prihvaćeno je 16 primjedbi (28%), 
12 ih je djelomično prihvaćeno (21%), dok 29 primjedbi nije prihvaćeno (51%). 
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2. Popis sudionika u javnoj raspravi koji su pozvani posebnom obavijesti o javnoj 
raspravi  

 

Posebna obavijest o javnoj raspravi (KLASA: 350-01/19-01/3; URBROJ: 2170-02-01-24-243 od 
5.3.2024.) sa prijedlogom Urbanističkog plana uređenja naselja Cres NA 7 (UPU 1) dostavljena je 
sljedećim javnopravnim tijelima određenim posebnim propisom: 

 

1. Ministarstvo prostornog uređenja, graditeljstva i državne imovine, Republike Austrije 20, 
10000 Zagreb, 

2. Ministarstvo gospodarstva i održivog razvoja, Radnička cesta 80, 10000 Zagreb, 
3. Upravni odjel za prostorno uređenje, graditeljstvo i zaštitu okoliša PGŽ-a, Ispostava Mali 

Lošinj, Riva lošinjskih kapetana 7, 51550 Mali Lošinj, 
4. Primorsko - goranska županija, Upravni odjel za prostorno uređenje, graditel jstvo i zaštitu 

okoliša, Riva 10/I, 51000 Rijeka, 
5. JU Zavod za prostorno uređenje PGŽ, Splitska 2/II, 51000 Rijeka, 
6. Ministarstvo kulture, Konzervatorski odjel u Rijeci, Užarska 26, Rijeka, 
7. Ministarstvo unutarnjih poslova, Sektor upravnih i inspekcijskih pos lova civilne zaštite, 

Protupožarna inspekcija, Žrtava fašizma 3, 51000 Rijeka, 
8. Ministarstvo unutarnjih poslova RH, Područni ured civilne zaštite Rijeka, Riva 10, 51000 

Rijeka, 
9. Hrvatska regulatorna agencija za mrežne djelatnosti, Ul. Roberta F. Mihanovića 9 , 10110 

Zagreb, 
10. HEP-ODS d.o.o., Elektroprimorje Rijeka, Viktora Cara Emina 2, 51000 Rijeka, 
11. Hrvatske ceste, Nikole Tesle 9, 51000 Rijeka, 
12. Županijska uprava za ceste PGŽ, Nikole Tesle 9/IX, 51000 Rijeka, 
13. Hrvatske vode, Vodno gospodarski odjel za slivove sjevernog Jadrana, Đ. Šporera 3, 51000 

Rijeka, 
14. Vodoopskrba i odvodnja Cres Lošinj d.o.o., Turion 20/A, 51557 Cres, 
15. Komunalne usluge Cres Lošinj d.o.o., Turion 20/A, 51557 Cres, 
16. Županijska lučka uprava Cres, Cons 11/2, Cres, 
17. Lučka kapetanija, Jadranska obala 1, Cres, 
18. Upravni odjel za pomorsko dobro, promet i veze, PGŽ, Slogin kula 2/VI, 51000 Rijeka,  
19. Ured državnog inspektorata, sanitarne inspekcije, Riva 10, 51000 Rijeka, 
20. Gradski vijećnici Grada Cresa – mailom, 
21. Odbor za urbanizam – mailom, 
22. Arhiva 
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3. Popis sudionika u javnoj raspravi čija su mišljenja, prijedlozi i primjedbe na prijedlog 
plana prihvaćeni 

 

1. MUP, Ravnateljstvo civilne zaštite, Područni ured civilne zaštite Rijeka, Služba inspekcijskih 
poslova Rijeka 

2. Hrvatska regulatorna agencija za mrežne djelatnosti 
3. Hrvatske vode, Vodno gospodarski odjel za slivove sjevernog Jadrana 
4. Damir Mešić 
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Mišljenja, prijedlozi i primjedbe svih sudionika u javnoj raspravi s razlozima 
neprihvaćanja 

 

1. HEP, Elektroprimorje Rijeka 
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Odgovor na primjedbu br. 1 

 

Ne prihvaća se. 
 
Navedeno nije predmet ponovne javne rasprave. Naime, predmet ponovne javne rasprave su planska 
rješenja koja su se izmijenila prihvaćanjem primjedbi na Prijedlog Urbanističkog plana uređenja 
naselja Cres NA 7 (UPU 1) za koji je javna rasprava bila u periodu od 18.9. do 17.10.2023. godine. 
 
Prema članku 104. Zakona o prostornom uređenju, nova mišljenja, prijedlozi i primjedbe na izmijenjen 
prijedlog UPU 1 mogla su se podnositi samo u vezi s dijelovima plana koji su u odnosu na Prijedlog 
UPU 1 izmijenjeni. 
 
S obzirom da konkretne primjedbe tada nisu bile prihvaćene (razlog neprihvaćanja sastavni je dio 
Izvješća o prvoj javnoj raspravi), nije riječ o izmijenjenom dijelu plana na koji bi se primjedbe mogle 
podnositi u ponovnoj javnoj raspravi. 

 

 

 



Izvješće o javnoj raspravi                   

 

8 

 

2. Stanari i vlasnici stanova u zgradi na Peškeri - Tonejec Tea, Tonejec Klemen Janez, 
Morić Čedo, Morić Ljiljana i dr. 
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Odgovor na primjedbu br. 2 

 
Ne prihvaća se. 
 
Navedeno nije predmet ponovne javne rasprave. Naime, predmet ponovne javne rasprave su planska 
rješenja koja su se izmijenila prihvaćanjem primjedbi na Prijedlog Urbanističkog plana uređenja 
naselja Cres NA 7 (UPU 1) za koji je javna rasprava bila u periodu od 18.9. do 17.10.2023. godine. 
 
S obzirom da u konkretnom slučaju nije riječ o izmijenjenom dijelu Prijedloga UPU 1, odnosno da u 
prvoj javnoj raspravi nije bila podnesena primjedba na odredbu koja se odnosi na obavezu osiguranja 
parkirališno-garažnih mjesta za podmirenje potrebnog broja parkirališno-garažnih mjesta susjedne 
postojeće građevine, nije moguće podnijeti takvu primjedbu u ponovnoj javnoj raspravi. 
 
Napominjemo da obaveza osiguranja potrebnog broja parkirališno-garažnih mjesta za podmirenje 
potrebnog broja parkirališno-garažnih mjesta navedene postojeće građevine u Planu postoji i trebat će 
se u provedbi poštivati (na temelju prethodno izdanih akata) i bez navođenja konkretnog broja PGM u 
Planu. 
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3. HAKOM 
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Odgovor na primjedbu br. 3 

 

Prihvaća se. 

(nemaju primjedbi) 
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4. Slaven Vičić 
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Odgovor na primjedbu br. 4 

 
Ne prihvaća se. 
 
Navedeno nije predmet ponovne javne rasprave. Naime, predmet ponovne javne rasprave su planska 
rješenja koja su se izmijenila prihvaćanjem primjedbi na Prijedlog Urbanističkog plana uređenja 
naselja Cres NA 7 (UPU 1) za koji je javna rasprava bila u periodu od 18.9. do 17.10.2023. godine. 
 
Prema članku 104. Zakona o prostornom uređenju, nova mišljenja, prijedlozi i primjedbe na izmijenjen 
prijedlog UPU 1 mogla su se podnositi samo u vezi s dijelovima plana koji su u odnosu na Prijedlog 
UPU 1 izmijenjeni. 
 
S obzirom da u konkretnom slučaju nije riječ o izmijenjenom dijelu Prijedloga UPU 1, odnosno da u 
prvoj javnoj raspravi nije bila podnesena primjedba na odredbu koja se odnosi na obavezu osiguranja 
parkirališno-garažnih mjesta za podmirenje potrebnog broja parkirališno-garažnih mjesta susjedne 
postojeće građevine, nije moguće podnijeti takvu primjedbu u ponovnoj javnoj raspravi. 
 
Napominjemo da obaveza osiguranja potrebnog broja parkirališno-garažnih mjesta za podmirenje 
potrebnog broja parkirališno-garažnih mjesta navedene postojeće građevine u Planu postoji i trebat će 
se u provedbi poštivati (na temelju prethodno izdanih akata) i bez navođenja konkretnog broja PGM u 
Planu. 

 



Izvješće o javnoj raspravi                   

 

18 

 

5. Stefan Carl Josef Kempken 
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Odgovor na primjedbu br. 5 
 

Ne prihvaća se. 
 
Navedeno nije predmet ponovne javne rasprave. Naime, predmet ponovne javne rasprave su 
planska rješenja koja su se izmijenila prihvaćanjem primjedbi na Prijedlog Urbanističkog plana 
uređenja naselja Cres NA 7 (UPU 1) za koji je javna rasprava bila u periodu od 18.9. do 
17.10.2023. godine. 
 
Prema članku 104. Zakona o prostornom uređenju, nova mišljenja, prijedlozi i primjedbe na 
izmijenjen prijedlog UPU 1 mogla su se podnositi samo u vezi s dijelovima plana koji su u 
odnosu na Prijedlog UPU 1 izmijenjeni. 
 
S obzirom da u konkretnom slučaju nije riječ o izmijenjenom dijelu Prijedloga UPU 1, odnosno 
da u prvoj javnoj raspravi nije bila podnesena primjedba na odredbu koja se odnosi na obavezu 
osiguranja parkirališno-garažnih mjesta za podmirenje potrebnog broja parkirališno-garažnih 
mjesta susjedne postojeće građevine, nije moguće podnijeti takvu primjedbu u ponovnoj javnoj 
raspravi. 
 
Napominjemo da obaveza osiguranja potrebnog broja parkirališno-garažnih mjesta za 
podmirenje potrebnog broja parkirališno-garažnih mjesta navedene postojeće građevine u Planu 
postoji i trebat će se u provedbi poštivati (na temelju prethodno izdanih akata) i bez navođenja 
konkretnog broja PGM u Planu. 
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6. Dr. Michael Alex Zapp 
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Odgovor na primjedbu br. 6 

 

Ne prihvaća se. 
 
Navedeno nije predmet ponovne javne rasprave. Naime, predmet ponovne javne rasprave su planska 
rješenja koja su se izmijenila prihvaćanjem primjedbi na Prijedlog Urbanističkog plana uređenja 
naselja Cres NA 7 (UPU 1) za koji je javna rasprava bila u periodu od 18.9. do 17.10.2023. godine. 
 
Prema članku 104. Zakona o prostornom uređenju, nova mišljenja, prijedlozi i primjedbe na izmijenjen 
prijedlog UPU 1 mogla su se podnositi samo u vezi s dijelovima plana koji su u odnosu na Prijedlog 
UPU 1 izmijenjeni. 
 
S obzirom da u konkretnom slučaju nije riječ o izmijenjenom dijelu Prijedloga UPU 1, odnosno da u 
prvoj javnoj raspravi nije bila podnesena primjedba na odredbu koja se odnosi na obavezu osiguranja 
parkirališno-garažnih mjesta za podmirenje potrebnog broja parkirališno-garažnih mjesta susjedne 
postojeće građevine, nije moguće podnijeti takvu primjedbu u ponovnoj javnoj raspravi. 
 
Napominjemo da obaveza osiguranja potrebnog broja parkirališno-garažnih mjesta za podmirenje 
potrebnog broja parkirališno-garažnih mjesta navedene postojeće građevine u Planu postoji i trebat će 
se u provedbi poštivati (na temelju prethodno izdanih akata) i bez navođenja konkretnog broja PGM u 
Planu. 

 



Izvješće o javnoj raspravi                   

 

24 

 

7. Dr. Nicolas Gunter Zapp 
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Odgovor na primjedbu br. 7 

 
Ne prihvaća se. 
 
Navedeno nije predmet ponovne javne rasprave. Naime, predmet ponovne javne rasprave su planska 
rješenja koja su se izmijenila prihvaćanjem primjedbi na Prijedlog Urbanističkog plana uređenja 
naselja Cres NA 7 (UPU 1) za koji je javna rasprava bila u periodu od 18.9. do 17.10.2023. godine. 
 
Prema članku 104. Zakona o prostornom uređenju, nova mišljenja, prijedlozi i primjedbe na izmijenjen 
prijedlog UPU 1 mogla su se podnositi samo u vezi s dijelovima plana koji su u odnosu na Prijedlog 
UPU 1 izmijenjeni. 
 
S obzirom da u konkretnom slučaju nije riječ o izmijenjenom dijelu Prijedloga UPU 1, odnosno da u 
prvoj javnoj raspravi nije bila podnesena primjedba na odredbu koja se odnosi na obavezu osiguranja 
parkirališno-garažnih mjesta za podmirenje potrebnog broja parkirališno-garažnih mjesta susjedne 
postojeće građevine, nije moguće podnijeti takvu primjedbu u ponovnoj javnoj raspravi. 
 
Napominjemo da obaveza osiguranja potrebnog broja parkirališno-garažnih mjesta za podmirenje 
potrebnog broja parkirališno-garažnih mjesta navedene postojeće građevine u Planu postoji i trebat će 
se u provedbi poštivati (na temelju prethodno izdanih akata) i bez navođenja konkretnog broja PGM u 
Planu. 
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8.  Anja Lore Zapp 
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Odgovor na primjedbu br. 8 

 
Ne prihvaća se. 
 
Navedeno nije predmet ponovne javne rasprave. Naime, predmet ponovne javne rasprave su planska 
rješenja koja su se izmijenila prihvaćanjem primjedbi na Prijedlog Urbanističkog plana uređenja 
naselja Cres NA 7 (UPU 1) za koji je javna rasprava bila u periodu od 18.9. do 17.10.2023. godine. 
 
Prema članku 104. Zakona o prostornom uređenju, nova mišljenja, prijedlozi i primjedbe na izmijenjen 
prijedlog UPU 1 mogla su se podnositi samo u vezi s dijelovima plana koji su u odnosu na Prijedlog 
UPU 1 izmijenjeni. 
 
S obzirom da u konkretnom slučaju nije riječ o izmijenjenom dijelu Prijedloga UPU 1, odnosno da u 
prvoj javnoj raspravi nije bila podnesena primjedba na odredbu koja se odnosi na obavezu osiguranja 
parkirališno-garažnih mjesta za podmirenje potrebnog broja parkirališno-garažnih mjesta susjedne 
postojeće građevine, nije moguće podnijeti takvu primjedbu u ponovnoj javnoj raspravi. 
 
Napominjemo da obaveza osiguranja potrebnog broja parkirališno-garažnih mjesta za podmirenje 
potrebnog broja parkirališno-garažnih mjesta navedene postojeće građevine u Planu postoji i trebat će 
se u provedbi poštivati (na temelju prethodno izdanih akata) i bez navođenja konkretnog broja PGM u 
Planu. 
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9. Nataša Josić Vičić 
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Odgovor na primjedbu br. 9 
 
Ne prihvaća se. 
 
Navedeno nije predmet ponovne javne rasprave. Naime, predmet ponovne javne rasprave su planska 
rješenja koja su se izmijenila prihvaćanjem primjedbi na Prijedlog Urbanističkog plana uređenja 
naselja Cres NA 7 (UPU 1) za koji je javna rasprava bila u periodu od 18.9. do 17.10.2023. godine. 
 
Prema članku 104. Zakona o prostornom uređenju, nova mišljenja, prijedlozi i primjedbe na izmijenjen 
prijedlog UPU 1 mogla su se podnositi samo u vezi s dijelovima plana koji su u odnosu na Prijedlog 
UPU 1 izmijenjeni. 
 
S obzirom da u konkretnom slučaju nije riječ o izmijenjenom dijelu Prijedloga UPU 1, odnosno da u 
prvoj javnoj raspravi nije bila podnesena primjedba na odredbu koja se odnosi na obavezu osiguranja 
parkirališno-garažnih mjesta za podmirenje potrebnog broja parkirališno-garažnih mjesta susjedne 
postojeće građevine, nije moguće podnijeti takvu primjedbu u ponovnoj javnoj raspravi. 
 
Napominjemo da obaveza osiguranja potrebnog broja parkirališno-garažnih mjesta za podmirenje 
potrebnog broja parkirališno-garažnih mjesta navedene postojeće građevine u Planu postoji i trebat će 
se u provedbi poštivati (na temelju prethodno izdanih akata) i bez navođenja konkretnog broja PGM u 
Planu. 
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10. Damir Mešić 
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Odgovor na primjedbu br. 10 
 
Prihvaća se. 
(Veza sa primjedbom br. 13.7. - usuglašeno) 
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11. Zajednički odvjetnički ured Adela Budinić-Kušeta i Adrijana Antičević 
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Odgovori na primjedbu br. 11 
 
11.1. Ne prihvaća se. 
 
Nakon (prve) javne rasprave, a slijedom djelomično prihvaćene primjedbe broj 9. iz Izvješća o javnoj 
raspravi - ista primjedba istog podnositelja, trasa prometnice planske oznake OU 18 je u skladu s 
koncepcijom prometne mreže promatranog šireg područja za koju su se opredijelili stručni izrađivač 
UPU-a i Grad Cres, pomaknuta sjevernije. 
 
11.2. Ne prihvaća se 
 
Navedeno nije predmet ponovne javne rasprave. Naime, predmet ponovne javne rasprave su planska 
rješenja koja su se izmijenila prihvaćanjem primjedbi na Prijedlog Urbanističkog plana uređenja 
naselja Cres NA 7 (UPU 1) za koji je javna rasprava bila u periodu od 18.9. do 17.10.2023. godine, a 
u konkretnom slučaju nije riječ o izmijenjenom dijelu Prijedloga UPU 1. 
Rješavanje imovinsko-pravnih odnosa uslijed provedbe plana nije predmet planskog rješenja. 
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12. Danijel Kučić i Dražen Horvat 
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Izvješće o javnoj raspravi                   

 

45 

 

Odgovor na primjedbu br. 12 
 
Prihvaća se djelomično. 
(Veza s primjedbom br. 13.5 ovog Izvješća. - usuglašeno;  
Primjedba je predmet ponovne javne rasprave na temelju djelomično prihvaćene primjedbe broj 
7. iz Izvješća o javnoj raspravi, iako u grafičkom dijelu Prijedloga plana za ponovnu javnu 
raspravu greškom nije bila označena) 
 
Položaj sjeverne granice ulaznog dijela kolno-pješačke površine oznake KP 29 korigiran je u 
skladu s položajem kamenog pocivalića u naravi, a u skladu s time je pomaknut i položaj južne 
granice KP 29, odnosno granica namjene zone mješovite namjene M1.  
 
Najmanja širina kolno-pješačke površine KP 29 u punoj dužini iste iznosi 4,5 m i nije ju moguće 
predvidjeti u manjoj širini iz prometno-sigurnosnih razloga - mimoilaženje dva auta. 
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13. Grad Cres, Jedinstveni upravni odjel 
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Odgovori na primjedbu br. 13 
 
13.1. Prihvaća se djelomično.  
 
S obzirom na razinu mjerila Plana te detaljnost razrade prometne mreže koja je izrađena u skladu s 
usvojenom prostornom koncepcijom kao osnovom za daljnji razvoj područja obuhvata Plana, uvođenje 
instrumenta prava služnosti za sve namjene u svrhu osiguranja pristupa na javnu prometnu površinu 
nije prihvatljiv jer predstavlja rizik od mogućnosti zloupotrebe istoga, a što bi kao posljedicu moglo 
imati i rušenje prostorne koncepcije prikazane u grafičkom dijelu Plana. 
 
No, slijedom primjedbe dopunjen je pojmovnik koji se odnosi na prometne površine - da su prometne 
površine (uz površine javne namjene) i površine na kojima je ostvareno pravo služnosti prolaza u 
svrhu pristupa do građevne čestice - što je prema Planu moguće iznimno, za gradnju na površinama 
društvene namjene (D) i kupališno - rekreacijske namjene (R3). 
 
 
13.2. Prihvaća se. 
 
 
13.3. Prihvaća se djelomično. 
 
Odredba je izmijenjena na način da bude jasnija, a da se zadrži nastojanje da u provedbi ne 
dođe do neiskoristivih "ostataka" zone. 
 
Navedena odredba izmijenjena je na način: 
(3) U zoni Zakol minimalna širina građevne čestice na mjestu građevnog pravca iznosi 25 metara. 
Prilikom formiranja građevne čestice potrebno je voditi računa da se na preostalom dijelu zone 
naknadno mogu formirati građevne čestice u skladu s uvjetima Plana preostala površina zone bude 
širine najmanje 25 metara na mjestu građevnog pravca i površine najmanje 1000 m2. 
 
 
13.4. Prihvaća se. 
 
 
13.5. Prihvaća se.  
(Veza sa primjedbom br. 12. - usuglašeno) 
 
 
13.6. Prihvaća se.  
 
 
13.7. Prihvaća se.  
(Veza sa primjedbom br. 10. - usuglašeno) 
 
 
13.8. Prihvaća se.  
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14. Mateo Ferarić 
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Odgovor na primjedbu br. 14 
 
Ne prihvaća se. 
 
Nakon (prve) javne rasprave, slijedom prihvaćenih primjedbi, za neizgrađeni prostor Zakola 
dano je novo prostorno-prometno rješenje. Planiranjem longitudinalne zelene površine u sredini 
područja dobila se racionalna površina za buduću gradnju uz obodne prometnice, koja će 
osigurati primjerenu i ujednačenu dubinu planiranih građevnih čestica. Isto tako, unutar tog 
prostora zelenila - linearnog parka, planirana je pješačka poveznica od parkirališta na 
sjeverozapadnom dijelu obuhvata Plana prema gradskoj plaži. 
 
Preduvjet za realizaciju navedenog rješenja je okrupnjivanje zemljišta te nova preraspodjela 
danas nepravilnih katastarskih čestica u pravilne građevne čestice, čime će se osigurati 
prostorni red i sklad buduće gradnje. 
 
Provedbom plana rješavat će se imovinsko-pravni odnosi, u skladu sa zakonom i propisima. 
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15. Marko Jurasić 
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Odgovor na primjedbu br. 15 
 
Ne prihvaća se. 
 
Navedeno nije predmet ponovne javne rasprave. Naime, predmet ponovne javne rasprave su planska 
rješenja koja su se izmijenila prihvaćanjem primjedbi na Prijedlog Urbanističkog plana uređenja 
naselja Cres NA 7 (UPU 1) za koji je javna rasprava bila u periodu od 18.9. do 17.10.2023. godine. 
 
Prema članku 104. Zakona o prostornom uređenju, nova mišljenja, prijedlozi i primjedbe na izmijenjen 
prijedlog UPU 1 mogla su se podnositi samo u vezi s dijelovima plana koji su u odnosu na Prijedlog 
UPU 1 izmijenjeni. 
 
S obzirom da u konkretnom slučaju nije riječ o izmijenjenom dijelu Prijedloga UPU 1, odnosno da u 
prvoj javnoj raspravi nije bila podnesena primjedba na odredbu koja se odnosi na obavezu osiguranja 
parkirališno-garažnih mjesta za podmirenje potrebnog broja parkirališno-garažnih mjesta susjedne 
postojeće građevine, nije moguće podnijeti takvu primjedbu u ponovnoj javnoj raspravi. 
 
Napominjemo da obaveza osiguranja potrebnog broja parkirališno-garažnih mjesta za podmirenje 
potrebnog broja parkirališno-garažnih mjesta navedene postojeće građevine u Planu postoji i trebat će 
se u provedbi poštivati (na temelju prethodno izdanih akata) i bez navođenja konkretnog broja PGM u 
Planu. 
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16. Bojan Nekić 
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Odgovor na primjedbu br. 16 
 
Ne prihvaća se. 
 
Nakon (prve) javne rasprave, slijedom prihvaćenih primjedbi, za neizgrađeni prostor Zakola dano je 
novo prostorno-prometno rješenje. Planiranjem longitudinalne zelene površine u sredini područja 
dobila se racionalna površina za buduću gradnju uz obodne prometnice, koja će osigurati primjerenu i 
ujednačenu dubinu planiranih građevnih čestica. Isto tako, unutar tog prostora zelenila - linearnog 
parka, planirana je pješačka poveznica od parkirališta na sjeverozapadnom dijelu obuhvata Plana 
prema gradskoj plaži. 
 
Nadalje, planiranjem spoja prometnice planske oznake OU5 sa prometnicom OU10 zatvorio se 
prometni prsten te se osigurala protočnost prometne mreže. 
 
Pitanje otkupa/zamjene zemljišta nije tema prostornog plana. Provedbom plana rješavat će se 
imovinsko-pravni odnosi. 
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17. Mirko Dabić 
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Odgovor na primjedbu br. 17 
 
Ne prihvaća se. 
 
Nakon (prve) javne rasprave, slijedom prihvaćene primjedbe iz Izvješća o javnoj raspravi, k.č. 3699/1 i 
3700/2 k.o. Cres - grad, određene su kao dio površine sportsko-rekreacijske namjene, namijenjene 
kupalištu i rekreaciji (R3). Time se dosljedno (bez iznimki) provelo od početka isticano strateško 
opredjeljenje Grada Cresa da se obalni pojas od hotela Kimen do rta Melin namijeni isključivo 
kupališno-rekreacijskim sadržajima, uz postojeće građevine ugostiteljsko-turističke namjene - hotele.  
 
Spomenuta površina stambene namjene planske oznake S-1-2M - podrazumijeva postojeće građevine 
stambene namjene za koje je planom određena isključivo mogućnost rekonstrukcije, na postojećim 
građevnim česticama i unutar postojećih gabarita. 
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18. Milenka Vidulić 
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Odgovor na primjedbu br. 18 
 
Ne prihvaća se. 
 
Nakon (prve) javne rasprave, slijedom prihvaćene primjedbe iz Izvješća o javnoj raspravi, k.č. 3699/1 i 
3700/2 k.o. Cres - grad, određene su kao dio površine sportsko-rekreacijske namjene, namijenjene 
kupalištu i rekreaciji (R3). Time se dosljedno (bez iznimki) provelo od početka isticano strateško 
opredjeljenje Grada Cresa da se obalni pojas od hotela Kimen do rta Melin namijeni isključivo 
kupališno-rekreacijskim sadržajima, uz postojeće građevine ugostiteljsko-turističke namjene - hotele. 
Spomenuta površina stambene namjene planske oznake S-1-2M - podrazumijeva postojeće građevine 
stambene namjene za koje je planom određena isključivo mogućnost rekonstrukcije, na postojećim 
građevnim česticama i unutar postojećih gabarita. 
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19. Zavod za prostorno uređenje Primorsko – goranske županije 
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19.3. 

19.4. 



Izvješće o javnoj raspravi                   

 

72 

 

Odgovori na primjedbu br. 19 
 
19.1. Prihvaća se djelomično. 
 
U članku 61. dodan je podnaslov koji se odnosi na način i uvjete priključenja građevne čestice, 
odnosno građevine na javnu prometnu površinu.  
 
Za građevne čestice koje ostvaruju pristup na javnu prometnu površinu preko poprečnog priključka, 
dodan je uvjet da se ukupna površina poprečnog priključka ne ubraja u ukupnu površinu gradivog 
dijela građevne čestice. 
 
 
19.2. Prihvaća se. 
 
 
19.3. -19.4. Ne prihvaća se. 
 
Navedeno nije predmet ponovne javne rasprave - nova mišljenja, prijedlozi i primjedbe na 
izmijenjen prijedlog UPU 1 mogli su se podnositi samo u vezi s dijelovima plana koji su u 
odnosu na Prijedlog UPU 1 izmijenjeni.  
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20. Marija Andraka 
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Odgovor na primjedbu br. 20 
 
Ne prihvaća se. 
 
Nakon (prve) javne rasprave, slijedom prihvaćenih primjedbi, za neizgrađeni prostor Zakola dano je 
novo prostorno-prometno rješenje. Planiranjem longitudinalne zelene površine u sredini područja 
dobila se racionalna površina za buduću gradnju uz obodne prometnice, koja će osigurati primjerenu i 
ujednačenu dubinu planiranih građevnih čestica. Isto tako, unutar tog prostora zelenila - linearnog 
parka, planirana je pješačka poveznica od parkirališta na sjeverozapadnom dijelu obuhvata Plana 
prema gradskoj plaži. 
 
Nadalje, planiranjem spoja prometnice planske oznake OU5 sa prometnicom OU10 zatvorio se 
prometni prsten te se osigurala protočnost prometne mreže. 
 
Pitanje otkupa/zamjene zemljišta nije tema prostornog plana. Provedbom plana rješavat će se 
imovinsko-pravni odnosi. 
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21. Alberto Dunković 
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Odgovor na primjedbu br. 21 
 
Ne prihvaća se. 
 
Navedeno nije predmet ponovne javne rasprave. Naime, predmet ponovne javne rasprave su planska 
rješenja koja su se izmijenila prihvaćanjem primjedbi na Prijedlog Urbanističkog plana uređenja 
naselja Cres NA 7 (UPU 1) za koji je javna rasprava bila u periodu od 18.9. do 17.10.2023. godine. 
 
Prema članku 104. Zakona o prostornom uređenju, nova mišljenja, prijedlozi i primjedbe na izmijenjen 
prijedlog UPU 1 mogla su se podnositi samo u vezi s dijelovima plana koji su u odnosu na Prijedlog 
UPU 1 izmijenjeni. 
 
S obzirom da u konkretnom slučaju nije riječ o izmijenjenom dijelu Prijedloga UPU 1, odnosno da u 
prvoj javnoj raspravi nije bila podnesena primjedba na plansko rješenje, nije moguće podnijeti takvu 
primjedbu u ponovnoj javnoj raspravi. 
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22. Željko Ćurković 
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Odgovor na primjedbu br. 22 
 
Prihvaća se djelomično. 
 
Dopunjeni su članci 13. i 89. Odredbi za provedbu koji se odnose na lokaciju parka uz plažu 
Grabar, dok se grafički dio plana nije mijenjao. 
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23. Robert Zubović 
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Odgovor na primjedbu br. 23 
 
Ne prihvaća se. 
 
Primjedbe koje se odnose na smanjenje minimalne površine građevne čestice, povećanje 
koeficijenata izgrađenosti i iskoristivosti te smanjenje udaljenosti građevnog pravca od 
regulacije, ne prihvaćaju se. Stav nositelja izrade Grada Cresa (što je navedeno i u odgovorima  
u izvješću o prvoj javnoj raspravi) je da se za neizgrađene dijelove naselja trebaju osigurati 
prostorni standardi visoke razine - relativno velika površina građevne čestice, relativno mala 
izgrađenost i iskoristivost, dostatna udaljenost od granica građevne čestice i sl.  
 
U Izvješću o prvoj javnoj raspravi djelomično je prihvaćena primjedba kojom se tražilo 
smanjenje minimalne površine građevne čestice za hotele unutar zona M1-3, s tim da je kao 
najmanja dopuštena površina određena površina od 1.800 m2 te taj stav i nadalje ostaje. 
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24. Robert Zubović 

 

 
 
 



Izvješće o javnoj raspravi                   

 

84 

 

 
 
 
 
 



Izvješće o javnoj raspravi                   

 

85 

 

 
 
 



Izvješće o javnoj raspravi                   

 

86 

 

Odgovor na primjedbu br. 24 
 
Ne prihvaća se. 
 
Primjedbe koje se odnose na smanjenje minimalne površine građevne čestice, povećanje 
koeficijenata izgrađenosti i iskoristivosti te smanjenje udaljenosti građevnog pravca od 
regulacije, ne prihvaćaju se. Stav nositelja izrade Grada Cresa (što je navedeno i u odgovorima  
u izvješću o prvoj javnoj raspravi) je da se za neizgrađene dijelove naselja trebaju osigurati 
prostorni standardi visoke razine - relativno velika površina građevne čestice, relativno mala 
izgrađenost i iskoristivost, dostatna udaljenost od granica građevne čestice i sl.  
 
U Izvješću o prvoj javnoj raspravi djelomično je prihvaćena primjedba kojom se tražilo 
smanjenje minimalne površine građevne čestice za hotele unutar zona M1-3, s tim da je kao 
najmanja dopuštena površina određena površina od 1.800 m2 te taj stav i nadalje ostaje. 
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25. Hrvatske vode 
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Odgovor na primjedbu br. 25 
 

Prihvaća se. 

(nemaju primjedbi) 



Izvješće o javnoj raspravi                   

 

89 

 

26. Danijel Kučić 
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Odgovor na primjedbu br. 26 
 
Ne prihvaća se. 
 
Nakon (prve) javne rasprave, slijedom prihvaćenih primjedbi, za neizgrađeni prostor Zakola dano je 
novo prostorno-prometno rješenje. Planiranjem longitudinalne zelene površine u sredini područja 
dobila se racionalna površina za buduću gradnju uz obodne prometnice, koja će osigurati primjerenu i 
ujednačenu dubinu planiranih građevnih čestica. Isto tako, unutar tog prostora zelenila - linearnog 
parka, planirana je pješačka poveznica od parkirališta na sjeverozapadnom dijelu obuhvata Plana 
prema gradskoj plaži. 
 
Nadalje, planiranjem spoja prometnice planske oznake OU5 sa prometnicom OU10 zatvorio se 
prometni prsten te se osigurala protočnost prometne mreže. 
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27. Nikola Hržić 
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Odgovor na primjedbu br. 27 
 
Ne prihvaća se  
Odgovor pod primjedbom br. 11.2. 
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28. Futuro grupa d.o.o. 
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Odgovor na primjedbu br. 28 
 
Ne prihvaća se. 
 
Odredbe o najvećoj dopuštenoj visini objekta i najvećem dopuštenom odstupanju kote konačno 
zaravnatog terena od kote prirodnog terena - nisu predmet ponovne javne rasprave. Naime, predmet 
ponovne javne rasprave su planska rješenja koja su se izmijenila prihvaćanjem primjedbi na Prijedlog 
Urbanističkog plana uređenja naselja Cres NA 7 (UPU 1) za koji je javna rasprava bila u periodu od 
18.9. do 17.10.2023. godine. 
 
Odredba koja se odnosi na površinu krovnih ploha (do 8 m2) koja se može koristiti i kao prohodna 
terasa u funkciji stanovanja ili za solarije (otvorne krovišta) određena je na temelju prihvaćene 
primjedbe iz Izvješća o prvoj javnoj raspravi i predmet je ponovne javne rasprave, no Grad Cres ostaje 
pri stajalištu da ta površina treba biti ograničena. 
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29. Tercizio i Vinko Mužić 
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Odgovor na primjedbu br. 29 
 
Ne prihvaća se. 
 
Nakon (prve) javne rasprave, slijedom prihvaćenih primjedbi, za neizgrađeni prostor Zakola 
dano je novo prostorno-prometno rješenje. Planiranjem longitudinalne zelene površine u sredini 
područja dobila se racionalna površina za buduću gradnju uz obodne prometnice, koja će 
osigurati primjerenu i ujednačenu dubinu planiranih građevnih čestica. Isto tako, unutar tog 
prostora zelenila - linearnog parka, planirana je pješačka poveznica od parkirališta na 
sjeverozapadnom dijelu obuhvata Plana prema gradskoj plaži. 
 
Preduvjet za realizaciju navedenog rješenja je okrupnjivanje zemljišta te nova preraspodjela 
danas nepravilnih katastarskih čestica u pravilne građevne čestice, čime će se osigurati 
prostorni red i sklad buduće gradnje. 
 
Provedbom plana rješavat će se imovinsko-pravni odnosi, u skladu sa zakonom i propisima. 
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30. Odvjetničko društvo Vukić & partneri 
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Odgovor na primjedbu br. 30 
 
Prihvaća se djelomično. 
 
Dopunjeni su članci 13. i 89. Odredbi za provedbu koji se odnose na površinu javnog parka uz 
plažu Grabar. Navedena površina i nadalje je planski razgraničena kao površina javnog parka 
(Z1), no uzimajući u obzir argumente o potrebi realizacije pratećih sadržaja plaže Grabar, na 
navedenoj površini parka omogućen je - osim gradnje i uređenja sadržaja koji su mogući u svim 
parkovima - i smještaj montažne prenosive konstrukcije prema značenju iz članka 1. točke 9. 
Odredbi za provedbu, kao pratećeg sadržaja plaže (sanitarije, spremište plažnih rekvizita, 
ugostiteljstvo i sl. sadržaji). 
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31. MUP, Ravnateljstvo civilne zaštite, Područni ured civilne zaštite Rijeka, Služba 
inspekcijskih poslova Rijeka 
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Odgovor na primjedbu br. 31 
 
Prihvaća se. 
(nemaju primjedbi) 
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32. Ministarstvo kulture i medija, Uprava za zaštitu kulturne baštine, Konzervatorski odjel 
u Rijeci 

 

 
 

32.1. 

32.2. 
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Odgovori na primjedbu br. 32 
 
 
32.1. Prihvaća se djelomično. 
 
Na prijedlog plana s prve javne rasprave pristigla je primjedba Komunalnih usluga Cres Lošinj 
d.o.o. kojom predlažu da se dio k.č. 3810/20 Cres-grad koja se i trenutno koristi za parkiralište, 
Planom predvidi kao parkiralište ili garaža. 
 
U odgovoru u Izvješću s prve javne rasprave istaknut je stav nositelja izrade Grada Cresa da će 
se manji dio navedene k.č. 3810/20 namijeniti izgradnji višestambene građevine (M1-2C), a 
preostali, veći dio, uređenju javnog parka (Z1G). No, isto tako, uvažavajući navedene 
argumente, omogućena je realizacija (jedinstvene) javne podzemne garaže na podzemnom 
dijelu površine javnog parka (Z1G) i površine planirane višestambene građevine (M1-2C). 
 
Slijedom primjedbe dopunjen je članak 91. Odredbi za provedbu koji se odnosi na lokacijske 
uvjete za gradnju navedene podzemne etaže, na način da je dodan stavak (9) koji glasi: 
 

(9) Tijekom izgradnje garaže potrebno je osigurati konzervatorski nadzor zbog mogućih 
pojavljivanja pukotina i oštećenja na susjednim kapelama.  
 
 
32.2. Prihvaća se djelomično. 
 
Dio primjedbe koji se odnosi na planiranje tržnice na prostoru Uljare ne prihvaća se. Kao što se 
u odgovoru u Izvješću s prve javne rasprave navodi - planirana gradnja tržnice unutra zone 
povijesne jezgre (M1C) u skladu je s opredjeljenjem Grada Cresa, koji je iskazao iznimni interes 
i potrebu za realizacijom takve komunalne građevine, koja predstavlja sadržaj koji će povećati 
kvalitetu života prvenstveno građanima Cresa, odnosno pomoći sprječavanju trenda 
gentrifikacije gradske jezgre.  
 
Predmetna lokacija više od 20 godina služi kao tržni prostor sa postavljenim kioscima, a gradnja 
tržnice na toj lokaciji planirana je i važećim UPU-om za koji je izrađena Konzervatorska podloga 
i ishođena je suglasnost Ministarstva na Plan. Potom je izrađena projektna dokumentacija i 
ishođena lokacijska dozvola, ali zbog nedostatka sredstva tržnica nije izvedena. Ovim 
prijedlogom smanjena je maksimalna izgrađenost. Kako je u vrijeme izrade još uvijek važećeg 
plana i davanja suglasnosti na taj plan vrijedilo isto Rješenje ministarstva kulture, Grad Cres 
smatra da nema jasnog razloga zbog kojeg bi se u ovom planu zabranjivalo već prihvaćeno. 
 
S obzirom na to da se na prostoru Uljare ne planira tržnica, već je uz očuvanje korpusa zgrade 
Uljare i njene integracije u novo oblikovno rješenje omogućena dogradnja, odnosno gradnja 
novih, zasebnih volumena zgrade, a sve povezano u skladnu prostorno - funkcionalnu i 
oblikovnu cjelinu te da je unutar navedene građevine moguć smještaj sadržaja uslužne, 
ugostiteljske, trgovačke i slične namjene, potom uljare sa prezentacijskim i edukacijskim 
sadržajima, prerade proizvoda, kao i stambenog prostora, smatramo da je primjerena visina za 
takve sadržaje 3 nadzemne etaže, s tim da se treća oblikuje kao potkrovlje, za što je potrebno 
osigurati minimalnu visinu od 7,5 metara. 
 
Dio primjedbe koji se odnosi na potrebu izostavljanja riječi "mediteran", jer se unutar zone 
zaštite kulturno-povijesne cjeline ne dopušta ugradnja mediteran crijepa, već isključivo kanalice 
- prihvaća se. 
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32.3. Prihvaća se. 
 
 
32.4. Prihvaća se djelomično. 
 
Dio primjedbe koji se odnosi na smanjenje visine za planiranu polikliniku ne prihvaća se. Naime, 
na temelju primjedbe na prijedlog plana s prve javne rasprave za planiranu polikliniku dodana je 
mogućnost realizacije podzemne etaže, te je omogućena visina od 10,5 metara mjereno 
neposredno uz pročelje građevine od kote postojećeg terena, uz napomenu da tražena 
podzemna garaža namijenjena garažnim te tehničkim i skladišnim prostorima treba biti potpuno 
ukopana, a da građevinu treba oblikovati na način da prati liniju terena (prirodni pad). 
 
Iako je traženo da visina planirane poliklinike bude 11,8 metara te da budu dopuštene 3 pune 
nadzemne etaže (uz argument da zbog specifičnih tehničkih razloga treba biti veća katna 
visina), odlučeno je da ostaje broj etaža iz Prijedloga plana - tri nadzemne etaže, pri čemu se 
zadnja oblikuje kao potkrovlje ili uvučeni kat (P+1+Pk), dok je najveća dopuštena visina 
poliklinike ujednačena sa najvećom dopuštenom visinom susjednog doma za starije osobe koja 
iznosi 10,5 metara. 
 
U odgovoru je tada istaknuto da je navedeni stav Grada Cresa i stručnog izrađivača proizašao 
iz osjetljivosti lokacije, a imajući u vidu Zahtjeve za izradu UPU naselja Cres NA7 (UPU 1) 
Ministarstva kulture i medija, Uprave za zaštitu kulturne baštine, Konzervatorskog odjela u 
Rijeci, u kojima su dani uvjeti i za područje unutar kojeg se nalazi predmetna lokacija (PZO 7), a 
za koje se u Zahtjevima navodi da se građevine oblikom i izborom materijala moraju mimikrirati 
u zatečenom prostoru te da mogu imati maksimalno dvije nadzemne etaže (P ili P+1).  
 
Zaključno je navedeno da s obzirom na činjenicu da se na tom području planiraju građevine 
javne i društvene namjene, da je kompromisno, razvojno opredjeljenje Grada Cresa za 
planiranje tog područja mogućnost realizacije i treće etaže koja se oblikuje kao potkrovlje ili 
uvučeni kat, uz ograničenje visine na 10,5 metara. 
 
Dio primjedbe koji se odnosi na izostavljanje "A zone" u dijelu koji se odnosi na oblikovanje - 
prihvaća se. 
 
 
32.5. Ne prihvaća se. 
 
Visina 7,0 m za sportsku dvoranu nije realna, zbog zahtjeva konstrukcije te je s tim 
argumentima Grad Cres zatražio povećanje visine. 
 
 
32.6. Ne prihvaća se. 
 
Na temelju primjedbe Županijskog zavoda (primjedba br. 70.3. iz Izvješća o prvoj javnoj 
raspravi) koja se odnosi na potrebu usklađenja terminologije sa Prostornim planom uređenja 
grada Cresa - razlučene su obiteljske građevine (1 stan) od višeobiteljskih građevina (2-3 
stana). Stoga su "obiteljske/višeobiteljske" građevine iz Prijedloga plana za ponovnu javnu 
raspravu istoznačne "obiteljskim" građevinama iz Prijedloga plana za prvu javnu raspravu koje 
su bile definirane kao građevine sa 1-3 stana. 
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32.7. Prihvaća se djelomično. 
 
Dio primjedbe koji se odnosi na mediteran crijep - prihvaća se, dok se dio primjedbe koji se 
odnosi na planiranje podzemne garaže ispod površine javnog parka u zoni Brajdi ne prihvaća, 
uz obrazloženje kao pod primjedbom br. 32.1. 
 
 
32.8. Prihvaća se djelomično.  
 
Navedeno nije moguće na pojedinim dijelovima, jer bi se na taj način dovela u pitanje 
funkcionalnost planom definirane prometne mreže. No, slijedom primjedbe dodana je odredba 
da se kod rekonstrukcije prometnica unutar zone zaštite kulturno-povijesne cjeline u slučajevima 
vrijednih povijesnih putova sa suhozidnim ogradama, suhozidne ograde trebaju izmjestiti na rub 
nove regulacije. 
 
 
32.9. Prihvaća se.  
 
 
32.10. Ne prihvaća se. 
 
Ogovor kao pod primjedbom br. 32.1. 
 
 
32.11. Prihvaća se.  
 
 
32.12. Prihvaća se djelomično.  
 
Stav Grada Cresa je da se ne treba smanjivati planirana širina obalne šetnice. No, slijedom 
primjedbe dopunjen je tekst odredbi te je navedeno da je na dijelu unutar kulturno-povijesne 
cjeline moguće proširenje šetnice isključivo prema morskoj strani.  
 
 
32.13. Prihvaća se.  
 
 
32.14. Prihvaća se.  
 
 
32.15. Ne prihvaća se.  
 
Ogovor kao pod primjedbom br. 32.1. 
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4. Popis sudionika u javnoj raspravi čija mišljenja, prijedlozi i primjedbe nisu 
razmatrani iz razloga propisanih Zakonom o prostornom uređenju 

 

Nema. 
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5. Obavezni akti i drugi dokazi iz čl. 103. Zakona o prostornom uređenju 

 

6.1. Zaključak o utvrđivanju Prijedloga plana 
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6.2. Objava javne rasprave  

 
 
 
 



Izvješće o javnoj raspravi                   

 

126 

 

 
 
 



Izvješće o javnoj raspravi                   

 

127 

 

 
 
 
 
 



Izvješće o javnoj raspravi                   

 

128 

 

 
 
 
 
 



Izvješće o javnoj raspravi                   

 

129 

 

 
 



Izvješće o javnoj raspravi                   

 

130 

 

6.3. Posebna obavijest o objavi javne rasprave 
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6.4. Zapisnik s javnog izlaganja  
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